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LGBT+ zajednica i njena zastupljenost u formalnom
obrazovanju u Somboru
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“Srusimo cetiri zida”

Svi pojmovi koji su u tekstu upotrebljeni u
muskom gramatiékom rodu obuhvataju i muski |
zenski rod osoba na koja se odnose.
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as istrazivacki tim se bavio problemom zastupljenosti |
prepoznatljivosti LGBT+ zajednice u srednjim skolama grada
Sombora. Uz pomoc ovog upitnika smo hteli da saznamo
kakvo je videnje profesora i kako se oni nose sa prihvatanjem razlici-

tostl. U isto vreme je pusten | upitnik za ucenike | ucenice |<oji nam je
sluzi da sagledamo sve strane Formalnog obrazovanja | da proverimo
da li su mladi toliko homofobicéni koliko se o tome prica.

Sama distribucija upitnika je tekla preko direktora/direktorica srednjih
skola (Srednja ekonomska skola Sombor, Gimnazija “Veljko Petrovic”,
Srednja medicinska skola "Dr Ruzica Rip”, Srednja tehnicka skola
Sombor, Srednja poljoprivredno-prehrambena skola  Sombora,
Srednja skola "Sveti Sava™) koji su ga prosledivali profesorima, dok
Je kod ucenika takode krenulo preko direktora pa preko razrednih
staresina do ucenika.

Upitnikje sadrzao 12 pitanja, ukljucujuciotvorena, zatvorena, zatvore -
na sa visestrukim odgovorima. U nasem istrazivanju je ucestvovalo 72
profesora razredne nastave u somborskim srednjim skolama i 462
ucenika.
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Rezultati istraiivanja

Na pitanje o nivou znanja na temu LGBT+ zajednice smo dobili 71 odgovor.
Prosecna ocena odgovora je 3,5.




Licna procena znanja
na temu LGBT+ zajednice:
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Naredno pitanje je bilo vezano za susretanje teme LGBT+ zajednice u okviru Formalnog
obrazovanja.

Susretanje sa temom
LGBT+ zajednice u toku

formalnog obrazovanja:

Ne

Da‘

Cak 40 (55,6%) profesora razredne nastave tvrdi da se nikada nisu susreli sa temom
LGBT+ zajednice, dok je 32 (44,4%) imalo priliku da se susretne sa temom.

Kada su u pitanju oni koji su se susreli sa ovom temom, cak kod njih 14 (41,2%) su ucenici
pokrenuli razgovor, dok se njih 12 (35,3%) sa temom susrelo tokom nekog dogadaja.

Da je profesor/nastavnik zapoceo diskusiju na ovu temu je slucaj samo kod 10 (29,4%)
ispitanika, 8 (23,5%) ispitanika se susrelo u sklopu lekcije, a1(2,9%) putem slicnih anketa.
Na pitanje da li se LGBT+ zajednica pominje u bilo kakvom kontekstu u udzbenicima smo

dobili 72 odgovora.

Tema LGBT+ zajednice se

nalazi u udzbenicima:

Ne
Da ‘

Dobili smo 2 odgovora da se ova tema spominje u udzbenicima iz sociologije i po 1odgovor
za predmete poput psihologije, biologije, maternjeg jezika, moralne teologije i istorije.

Da i profesori pricaju na temu LGBT+ zajednice sa svojim ucenicima, dobili smo 40
(55,6%) odricnih odgovora i 32 (44,4%) potvrdna.

Cak 43 (59,7%) potvrdna odgovora smo dobili na pitanje da li profesori smatraju da bi

ova tema trebalo biti zastupUena u formalnom obrazovanju. Odricnih odgovoraje bilo 29

(40,3%).

Potreba za zastupljenoscu
u formalnom obrazovanju
iz ugla profesora

Da
Ne .

U ovom pitanju su ispitanici mogli da oznace vise odgovora. Pitanje je bilo zasto smatraju

da je znacajno uvodenje teme LGBT+ zajednice u formalno obrazovanje. Dobili smo 35
(79,5%) odgovora da smatraju ovo znacajnim zbog opsteg znanja, 18 (40,9%) odgovo-
ra radi lakseg pronalazenja sebe, 14 (31,8%) odgovora radi poboljsanja polozaja LGBT+
zajednice. Imamo po 1(2,3%) odgovor koji kaze da se slazu zbog izgradnje ravnopravnijeg
drustva i prihvatanja razlicitosti.



Dotakli smo se i teme nasilja nad pripadnicima LGBT+ zajednice.

Svega 8 (11,3%) profesora se susrelo sa nasiljlem nad pripadnikom LGBT+ zajednice. Ova
podatak nas navodi na pitanje - Da li je ovakva situacija realna ili profesori nisu primetili da
se nesto dogada”?

U poredenju sa odgovorima ucenika, njih 105 (23%) odgovorilo je potvrdno.

Poslednje pitanje naseg upitnika za profesore je bilo kako su odreagovali na nasilje. Sledeci
odgovori su zabelezeni od nastavnika i od ucenika:

Profesori/ke  Ucenici/ce

Sprecio/la sam 4 (36,4%) 50 (40,3%)

Pozvao/la sam nekog 2 (18,2%) 21 (16,9%)

Okrenuo/la sam glavu 1(9,1%) 29 ( 23,4%)
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Rezultati |straiivanja

namenjenog ucenicima

Na ovomistrazivanju je uCestvovalo 462 ucenika srednje skole, tacnije prve godine (34,/7%),

druge godine (24,5%), trece godine (26,4%) i Cetvrte (14,4%).

Razred ucesnika

Prvi razred .

Drugi razred ()
Treéi razred @
Cetvrti razred ®

Rod ucenika je bio neuravnotezen - ispitanica zenskog roda je bilo 81,5%, dok je procena-
ti ispitanika muskog roda iznosio 18,1%. Iz ovoga mozemo zakljuciti da muskarci nemaju
preterano interesovanje ka datoj temi. S druge strane, po mestu prebivalista ispitanici su

bili uravnotezeni: 49,2% njih je sa sela dok je 50,8% iz grada.

Nivo pozanavanja LGBT+

zajednice
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Primeticemo da je nivo poznavanja LGBT+ zajednice prosecan (proseéna ocena odgovora
Je 3,5), sto znaci da, iako je stepen poznavanja svakako nedovoljan, zbog odredenih faktora
I uticaja okoline moze se smatrati prihvatljivim.

Vecinanjih,cak 51,7%, se susrelo satemom LG BT+ zajednice u okviru formalnog obrazovan-
Ja, dok se njih 48,3% uopste nije susrelo sa ovom temom. Za odgovore koji su bili DA
postavili smo dodatno pitanje - u kojim situacijama su se nasli kada je pokrenuta data tema.
Njih 43,4% je reklo daje profesor pokrenuo temu, dok je 43,8% izreklo da su ucenici bili ti
koji su zapoceli temu. Pored tih odgovora, imamo i podatak da je 22,5% ispitanika pricalo o
LGBT+ zajednici u sklopu lekcije, 26,5 % je reklo da su kroz neki dogadaj poceli da pricaju o
temi, a ostali su zanemarljivi (0,4%), a to su: da su kroz projekt radili, da su preko interneta
zapoceli diskusiju, na radionicama, kao da se nisu ni susreli sa datom temom.

Vec kod sledeceg pitanja imamo kontrast: ispitanici u vecoj meri (87,5%) kazu da se u
udzbenicima za formalno obrazovanje ne spominje tema LGBT+ populacije, dok deo
istovremeno tvrdi da u udzbenicima psihologije, sociolovgije, ustava i prava gradana, biologi-
Je postoje odredene oblasti/lekcije na zadatu temu. Cak je 1,2% ucenika izjavilo ,Nigde,

fala Bogu®.

Nas tim je izvrsio desk analizu vecine aktivnijih udzbenika iz pomenutih predmeta i nismo
nasli apsolutno nista u vezi sa zadatom temom, osim minimalnih spominjanja kroz nekoliko
recenica, sto smatramo zanemarljivim.

Ispitanici su kao odgovor na pitanje ,,Da li ste na Casu pricali o LGBT+ zajednici” vecina se
izjasnila sa DA (52,5%), ostatak sa NE (47,%). Slican odgovor imamo i kod pitanja ,,Da li bi
tema LGBT+ zajednice trebalo da se nade na casovima formalnog obrazovanja®. Odgovor
DA dalo je 56,4% ispitanika, a sa NE je odgovorilo 43,6%. Tu smo imali pozitivne odgovore
na razloge zasto bi trebalo uvesti tu temu, na primer: radi opsteg obrazovanja (56,5%), radi
boljeg pronalazenja srodnih dusa (55,4%), radi bezbednosti LBGT+ zajednice (39,9%), a

imali smo i banalne odgovore poput ,Ne treba ih promovisati®

U slucaju susretanja sa nasiljem prema LGBT+ zajednici, cak 77% ispitanika tvrdi da se sa
nasillem nije susrelo, dok ostatak, t].23%, koji su se susreli sa nasiljem kazu da su sprecili

(40,3%), da su okrenuli glavu (23,4%), da su pozvali nekoga (16,9%), dok se 0,8% ucesnika

plasi osudivanja nakon pomoci.

ZAKLJUCAK

Na osnovu ova dva istrazivanja zakljucili smo da je tema LGBT+
zajednice vrlo slabo poznata mladima, a pogotovo profesorima koji bi
trebalo da budu vise upuceni. Ovo je samo jos jedan dokaz koliko bi
bilo bolje da su razlicitosti zastupljene u nasem formalnom obrazovan-
Ju. Profesori imaju odredenu uzdrzanost prema razgovoru o LGBT+
zajednici sa svojim ucenicima. Takode, homofobija je dosta zastuplje-
na medu mladima, sto mozemo da zakljucimo na osnovu dosta polari-

zovanih statistika, ali i na osnovu odgovora na pitanja poput “Sta ste
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